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J. KOZIAR - Expanding Earth and Space Geodesy.
Society of Geologist Alumni Wroctaw University,
Wroctaw 2018, 94 str.

W zasadzie sam doktadnie nie wiem, dlaczego polecam
Czytelnikom tg ksiazkg. To kolejna publikacja J. Koziara —
entuzjasty hipotezy o ekspansji Ziemi. Robi¢ to troche
wbrew sobie, bo przeciez jestem zwolennikiem teorii tek-
toniki ptyt, ale biorg tez pod uwage to, ze czasem takie
obrazoburcze, wydawatoby sig, teorie potrafia na state
zagosci¢ w naukach geologicznych. Na poczatku XX w.
taka rewolucyjna teorig byla przeciez hipoteza Alfreda
Wegenera o wedrowcee kontynentow. Dzisiaj jest to hipote-
za lezaca u podwalin teorii tektoniki ptyt litosfery. Ale czy
jest to teoria ostatecznie udowodniona? Czy ktokolwiek
zmierzyt wielkos¢ (i potwierdzit istnienie) pradow kon-
wekcyjnych w plaszezu Ziemi?

Pamigtaé przy tym nalezy, ze po poczatkowym, entu-
zjastycznym przyjeciu hipotezy Wegenera przez wielu
swiatowe] slawy geologow nastapil okres catkowitej jej
negacji, trwajacy kilkadziesiat lat, w czasie ktorego na nie-
ktérych wyzszych uczelniach w zlym tonie byto nawet
wspominanie o tej hipotezie. Byl to okres, ktory cofnat
geologie o wiele lat wstecz. Dopiero wyniki badan dna
oceanicznego, a takze osiagnigcia w dziedzinie paleoma-
gnetyzmu spowodowaly, ze hipoteza zostata nie tylko
przypomniana, ale triumfalnie wrocita do gtéwnych kano-
néw nauk o Ziemi.

Totez moze warto przyjrzec si¢ i innym teoriom ewolu-
cji skorupy ziemskiej i catej Ziemi. Dzisiaj wydaja si¢ one
fantastyczne, ale jest prawdopodobne, ze w przysztosci
okaze sig, ze odkrycie nieznanych nam dzisiaj proceséw
catkowicie zrewolucjonizuje nasze poglady o historii Zie-
mi ijej skorupy. Do takich teorii nalezy niewatpliwie teoria
ekspansji Ziemi, zaktadajaca zwigkszenie si¢ promienia
ziemskiego w ciagu ostatnich 250 mln lat o niemal 50%.
Nie jestem zwolennikiem tej teorii, ale nie mogg tez jej
z gruntu odrzuci¢, gdyz niektore spostrzezenia wydaja sig¢
ja niezwykle uprawdopodabniad.

Ksiazka, cho¢ wlasciwie mozna by ja nazwacé ksiazecz-
ka, sktada si¢ ze wstepu oraz 8 rozdziatow, w ktoérych
autor usituje dowies¢ stusznosci tezy o ekspansji Ziemi.
W Expanding Earth... sa zawarte argumenty geologiczne,
geofizyczne oraz geodezyjne, a takze argumenty $wiad-
czace o tym, ze procesy ryftogenezy i ekspansji dna oce-
anicznego sa niemozliwe bez przyjecia zatozenia, ze
Ziemia zwigksza swa objetos¢. Trzeba przyznac, ze wywo-
dy autora bylyby przekonujace, gdyby nie to, ze na bazie
wspoélczesnej wiedzy o procesach zachodzacych we wne-
trzu Ziemi nie da si¢ udowodni¢ zwigkszania si¢ promienia
ziemskiego. I powiedzmy sobie jednak szczerze, dopoki
nie bedzie mozliwe udowodnienie, ze zwigkszanie si¢ pro-
mienia ziemskiego w takiej skali, jak to proponuja zwolen-
nicy hipotezy o ekspansji Ziemi, jest mozliwe, teoria ta
pozostanie catkowicie w cieniu innych, bardziej prawdo-
podobnych koncepcji geotektonicznych.

Nie pragng by¢ arbitrem migdzy zwolennikami jedne;j
idrugiej teorii. Pragng jedynie zaprezentowac ksiazke, kto-
ra zapewne nie bgdzie szeroko znana na rynku ksiggar-
skim, gdyz zostata wydana przez niszowe wydawnictwo.
Ksiazka ta, o niewielkiej objgtosci, zawiera podsumowanie
pogladow autora na ekspansj¢ Ziemi. Nie ma w niej nic
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Jan Koziar

Expanding Earth
and Space Geodesy

nowego, o czym Jan Koziar nie pisatby w swoich poprzed-
nich artykutach, ale w tej jednej pozycji ksiazkowej zawart
wszystkie najwazniejsze tezy i to poparte argumentami,
ktdre sprawiaja, ze wobec gltoszonych przez niego pogladéw
nie sposob przejs¢ obojetnie.

Ponadto, mimo wszystkich argumentéw przeciwko, na
szacunek zastuguje ciagte propagowanie teorii ekspansji
Ziemi jako przeciwwagi dla teorii tektoniki ptyt litosfery.
Do wytrwatych propagatoréw teorii ekspansji Ziemi nale-
zy nie tak mato geologdéw z réznych krajow. W gronie pol-
skich zwolennikéw hipotezy jest Jan Koziar, pracownik
Uniwersytetu Wroctawskiego, od lat starajacy si¢ przeko-
na¢ $wiat nauki do teorii ekspansji Ziemi.

Dzisiaj nic nie wskazuje na to, abySmy wkrotce mogli
pozna¢ przyczyny zwigkszania si¢ promienia ziemskiego.
Ale moze na razie nie poznali$my proceséw planetarnych
prowadzacych do wzrostu objgtosci planet? Moze w nieda-
lekiej nawet przysztosci okaze sig, ze procesy zachodzace
w jadrze Ziemi sa jednak w stanie (cho¢ narazie jeszcze nie
wiadomo dlaczego) spowodowac powigkszanie si¢ objgto-
$ci planety?

Jednoczes$nie wypada tez powiedzie¢, ze hipoteza eks-
pansji Ziemi ma, jak napisatem juz wcze$niej, nie tak mato
zwolennikow wsrod polskich geologow. Dlatego, w imig
naukowej obiektywnos$ci, warto przeczyta¢ ksiazke Jana
Koziara i odpowiedzie¢ sobie na pytanie, czy przedstawio-
ne w niej argumenty sa przekonujace. To, Ze obecnie nie
znamy procesow, ktore moga prowadzi¢ do ekspansji Zie-
mi, nie oznacza, ze nie poznamy ich w przysztosci...

Wlodzimierz Mizerski
Panstwowy Instytut Geologiczny
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EARTYKULY POLEMICZNE

Odpowiedz na recenzje¢ ksigzki Expanding Earth and Space Geodesy

Na wstgpie chcialem podzickowaé Recenzentowi,
prof. Wiodzimierzowi Mizerskiemu, za zajgcie si¢ moja
ksiazka Expanding Earth and Space Geodesy, wydana przez
Stowarzyszenie Geologdw Wychowankow Uniwersytetu
Wroctawskiego w 2018 r. Nie bardzo jednak czujg si¢ entu-
zjastq (jak zostatem nazwany) teorii ekspansji Ziemi. Takie
okreslenie oddaje bowiem raczej stosunek kibica do jakiejs$
druzyny sportowej czy fana mody do jakiej$ kreacji. Po
prostu od wielu lat rozwijam teorig ekspansji Ziemi (patrz
zawartos¢ mojej strony internetowej, ktorej wizytowke
przedstawiam ponizej, ryc. 1), we wspotpracy z innymi
polskimi geologami, jako Ze przy pierwszym testowaniu zro-
zumiatem, Ze jest ona prawdziwa.

Nie jest tez tak, ze usiluje dowies¢ stusznosci tezy o eks-
pansji Ziemi, tylko tg tezg udowadniam w pracy (ryc. 2A),
ktora referowatem w 2017 r. na posiedzeniu Studium Gene-
rale Uniwersytetu Wroctawskiego. Oméwione w tej pracy
geologiczne dowody ekspansji Ziemi (w liczbie siedmiu) nie
sa mojego autorstwa. Zostaty one tylko przeze mnie zesta-
wione i przedstawione staranniej niz zrobili to ich autorzy.
Geolog powinien te dowody zna¢, bo dotycza fundamentéw
geologii.

Trzeba nadmienic¢, ze koncepcja tektoniki ptyt nie jest
oparta na dowodach, a (paradoksalnie) na nieudowodnio-
nej tezie, ze Ziemia nie ekspanduje. Na podstawie tego
zatozenia tektonika ptyt zbudowata wiele modeli, ktore
utozsamia si¢ z rzeczywistoscia. W ten sposob teoria ta
zbudowana jest na btednych kotach rozumowania. Wyka-
zuje to w ksiazce Falsification of the Eulerian motions of

lithospheric plates. Circularity of the plate tectonics theory
(ryc. 2B), ktora jest dostgpna pod dotaczonym adresem.

Recenzent niestusznie czyni z wyjasnienia przyczyno-
wego warunek uznania ekspansji Ziemi. Jest to do$¢ pow-
szechne, ale jest tez blgdem metodologicznym. Jezeli udo-
wadniamy empirycznie istnienie jakiego$ zjawiska, to nie
musimy zna¢ jego przyczyny, by uznaé jego istnienie.
Przyktadem moga by¢ inwersje ziemskiego pola magne-
tycznego, ktdrych istnienie zostalo udowodnione wprost
(z ogromnym pozytkiem dla geologii), a przyczyna pozo-
staje nieznana. Przyktadow takich jest wiele. Az do XX w.
ludzko$¢ nie mogtaby uzna¢ faktu $wiecenia Stonca, bo
jego przyczyna byta nieznana.

Mimo ze poznanie przyczyny ekspansji Ziemi jest poz-
nawczo problemem drugorzgdnym, to istnieje kilka mozli-
wych jej rodzajow, ktore sa o wiele bardziej sensowne od
zbankrutowanej hipotezy pradow konwencyjnych w ptaszczu
Ziemi, na ktorej tektonika ptyt zrobita karierg. Te mozliwe
przyczyny sa przedstawione w pracy Possible relation
between Earth expansion and dark matter (Www.wrocgeo-
lab.pl/dark.pdf). Zaznaczam, ze nie chodzi tu tylko o ciem-
na materi¢. Przy rozwazaniu przyczyn trzeba pamigtac, ze
podwazanie jakich$ hipotetycznych czynnikow nie podwa-
7a istnienia samego zjawiska. Liczy si¢ weryfikacja empi-
ryczna. Trafnie przytaczana przez Recenzenta historia
teorii Wegenera jest tego dobrym przyktadem.

Cieszg sig, ze w zakonczeniu recenzji jej Autor, w imi¢
naukowej obiektywnosci, zachgca do zapoznania si¢ z moja
ksiazka, dostgpna takze na stronie internetowej (Www.wroc-
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Ekspansja Ziemi
i jej dowody

Jan Koziar

Falsification of the Eulerian
motions of lithospheric
plates

Circularity of the plate tectonics theory

www.wrocgeolab.pl/dowody_EZ.pdf

www.wrocgeolab.pl/falsification_LAP.pdf

Ryec. 2. Cytowane publikacje Autora nt. ekspansji Ziemi: A — Ekspansja Ziemii i jej dowody; B — Falsification of the Eulerian
motions of lithospheric plates. Circularity of the plate tectonics theory

geolab.pl/geodesy2.pdf). Profesor Jozef Oberc, moj byty
przetozony i opiekun naukowy (ktory umozliwit prowa-
dzenie prac nad ekspansja Ziemi we Wroctawiu na wigksza
skalg), zawsze powtarzal, ze powinni$my doceniaé sam
fakt, ze taki fundamentalny problem geologiczny zostat
podjety w naszym kraju. W koncu dorobek wroctawskiej

grupy ekspansjonistow (ktory plasuje si¢ w Swiatowej czo-
lowce tematu) jest naszym polskim dorobkiem. Zachgcam
zatem do zapoznania sig z catg trescia mojej strony interne-
towej poswigconej ekspansji Ziemi.

Jan Koziar, Wroclawska Pracownia Geotektoniczna



Kilka stow do recenzji...

Nie rozumiem, dlaczego nazwanie mgr. Jana Koziara
entuzjastq hipotezy ekspansji wywotato Jego opor. Ja jestem
entuzjasta teorii tektoniki ptyt, cho¢ dostrzegam jej stabe
punkty. Roznica migdzy nami polega tylko na tym, ze ja
dostrzegam stabosci teorii tektoniki ptyt, natomiast moj
Szanowny Kolega nie chce dostrzec stabych punktow pro-
pagowanej przez siebie hipotezy.

Uwazny Czytelnik mojej recenzji zgodzi si¢ z tym, ze
jest ona typu informacyjnego i w zadnym miejscu nie kry-
tykuje tresci publikacji, podkreslajac jednak, ze nie jestem
zwolennikiem hipotezy ekspansji Ziemi. Przedstawilem
ksiazke w imi¢ naukowej obiektywnosci i pluralizmu po-
gladow. Rozstrzygnac, czy Autor go przekonat moze tylko
Czytelnik. Przedstawialem w Przeglqdzie Geologicznym
rowniez ksigzke dotyczaca geologii potopowej, ktéra ma
pewnie tyle samo zwolennikow, co hipoteza ekspansji Ziemi.
Znam tez zwolennikow hipotezy (teorii?) plaskiej Ziemi,

ktorzy uwazaja to za prawdg i twierdza, ze sa w stanie to udo-
wodnic.

Dlatego tez nie zamierzam dyskutowaé¢ z moim Sza-
nownym Kolega. Nie taki byt cel mojej recenzji. Zwlasz-
cza, ze nie oczekuje On od dyskusji czego$ konstruktywnego,
gdyz, jak sam pisze, zrozumial, Ze prezentowana przez
Niego hipoteza jest prawdziwa. Tym nie mniej powiem
Mu, ze faktéw nie trzeba uznawac, poniewaz istnieja one
obiektywnie.

Osobiscie bytbym zadowolony, gdyby kto$ napisal
o mnie, ze usiluje dowies¢ stusznosci teorii tektoniki plyt.
Nie ma w tym nic uwlaczajacego godnosci. Z wywodow
mojego Szanownego Kolegi wynika jednak, ze On dowodzi,
anie, jak napisat, usituje dowies¢. Czy to aby nie przesada?

Wtodzimierz Mizerski
Panstwowy Instytut Geologiczny
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Nieco inny poglad na Expanding Earth and Space Geodesy

W lutowym numerze Przeglqdu Geologicznego z br.
ukazata si¢ recenzja pracy Expanding Earth and Space
Geodesy (www.wrocgeolab.pl/geodesy2.pdf) autorstwa
Wtodzimierza Mizerskiego. Ze wzglgdu na moje wielolet-
nie zainteresowanie teorig ekspansji Ziemi i jej promowa-
nie w $rodowisku geologii polskiej (patrz np. Prz. Geol.
43/3,43/4, 46/1, 46/8, 49/10/1) mam nieco inny poglad na
broszure J. Koziara i jej znaczenie dla geotektoniki. Swiat
geologii jest dzi§ zdominowany przez tektonikg plyt, ktéra
to teoria zrodzona w poczatkach lat 60. ub.w. z idei dryftu
kontynentow Wegenera, stanowi w istocie teori¢ nieeks-
pandujacej Ziemi, czyli Ziemi o niezmiennych w czasie jej
ewolucji geologicznej rozmiarach. Dla dwdch pokolen
reprezentantdw nauk o Ziemi teoria ta stata si¢ rodzajem
religii — wiara w jej stuszno$¢ i niepodwazalnos¢ nie
wymaga juz dzi§ dyskusji naukowej z gloszacymi inne
poglady. Jest ona przekazywana mlodym adeptom nauk
0 Ziemi bez koniecznego dystansu. A przeciez wiara to nie
nauka. Cate pokolenie zostato uksztattowane w duchu tek-
toniki plyt rozumianej jako teoria ostateczna — ostatnie
i najwigksze osiagnigcie srodowiska badaczy Ziemi.

Zamarla konkurencja programow naukowych, doszlo
do catkowitej unifikacji aparatu pojeciowego tektoniki,
rozwoj jakosciowy zostat zastapiony przez wzrost iloscio-
wy informacji. Zanikta konkurencja idei — podstawa wszel-
kiego postgpu w nauce!

W swojej recenzji W. Mizerski podkresla zreszta uczci-
wie, ze, jego zdaniem, spor naukowy tektonika ptyt/eks-
pansja trwa i moze si¢ roznie zakonczyc.

Wymienione przez Jana Koziara w rozdziale I geolo-
giczne argumenty przemawiajace za ekspansja Ziemi sa
nadal aktualne i wzmacniane doptywem nowych obserwa-
cji i danych naukowych. Glownym jednak tematem rozwa-
zan autora publikacji jest metoda badawcza, ktéra miata
zada¢ $miertelny cios samej teorii ekspansji — geodezja
satelitarna. W powszechnym bowiem przekonaniu jest to
metodyka obiektywna, nowoczesna, wykorzystujaca apa-
rat naukowy, ktérym nie dysponowali w niedawnej prze-
sztosci geotektonicy. Geodezja satelitarna ma potwierdzac
tektonike ptytowa. Czy tak jest w rzeczywistosci? Autor
wykazuje w swojej pracy, ze interpretacje danych geodezji
satelitarnej sq oparte na prawach Eulera, ktore dziataja
wylacznie na kuli o statych wymiarach. Na tym polega pro-
blem. Jesli z gory odrzuca si¢ mozliwos¢ rozszerzania si¢
Ziemi, to wyniki analiz danych satelitarnych zawsze beda
odpowiada¢ zatozeniu: Ziemia nie ekspanduje!

To nie jest metoda naukowa!

Umieszczone w pracy znakomite schematy graficzne
wiele wyjasniaja. Przede wszystkim geodezja satelitarna
dostarcza wielu fatszywych informacji, poniewaz jej dane
sa interpretowane na nieekspandujacej Ziemi. Tak zwany
efekt Blinowa tlumaczy pozorne kurczenie si¢ plyt bez
uwzgledniania ekspansji Ziemi. Koziar wyjasnia ten efekt
na dwuwymiarowych schematach graficznych jednoczes-
nie wskazujac, ze z efektu Blinowa wynika pozorna kom-
presja i konwergencja. Z kolei efektem Heezena nazywa
Autor spostrzezenie tego badacza den oceanicznych, iz
jesli Afryka przesuwa si¢ ku E, to musi nastapi¢ kolizja
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grzbietem $rodkowo-indyjskim, a dryfujaca ku W Ameryka
Potudniowa powinna zderzy¢ sie z grzbietem $rodkowo-
-pacyficznym. W istocie takich zjawisk si¢ nie obserwuje.

Dane geodezji satelitarnej omoéwione przez J. Koziara,
wykorzystujace stacje geodezyjne umieszczone po obu
stronach stref spreadingu, wykazuja, ze rozszerzanie si¢
dna oceanicznego jest znaczaco wolniejsze, niz wynika to
z danych geologicznych. Oczywiscie zwolnienie to jest
pozorne i wynika z nieuwzgledniania ekspansji Ziemi.
Pozornemu skracaniu ulegaja tez kratony Australii i Ame-
ryki N. Jest to zjawisko niezrozumiate z punktu widzenia
tektoniki plyt. Niektore z metod stosowanych w geodezji
satelitarnej (np. VLBI) wrecz sugeruja kontrakcj¢ naszej
planety, co jest nie do przyjgcia takze przez tektonike ptyt.
Inne dane geodezyjne (SLR) wskazuja na spowolnienie
ruchu plyt wokot Atlantyku w stosunku do modelu tekto-
niczno-ptytowego, a jednoczesnie potwierdzaja rozszerza-
nie si¢ Pacyfiku na liniach Australia—Ameryka Potudniowa
i na pdéinocnym Pacyfiku. A rozszerzanie si¢ tego oceanu
przy spreadingu w obrgbie pozostalych jest mozliwe tylko
na rozszerzajacej si¢ Ziemi.

W kolejnych rozdziatach broszury Jan Koziar omawia
problem absolutnych punktéw odniesienia dla okreslania
ruchu ptyt, ktéry jest niemozliwy do rozwiazania w ramach
tego modelu.

Globalny schemat ruchu plyt, ktore poruszaja si¢ ku
polnocy (z wyjatkiem Antarktydy), opisany przez Careya
jako paradoks arktyczny, jest wytacznie wynikiem asyme-
trycznej ekspansji potudniowej potkuli Ziemi. W pracy
Expanding Earth and Space Geodesy sa umieszczone dwa
modele obrazujace to zjawisko — Oberca i Autora broszury.
Asymetryczna ekspansja Ziemi jest potwierdzona przez
kierunki tancuchow wulkanicznych zwigzanych z plamami
goraca. Z kolei plamy goraca to powierzchniowy odpo-
wiednik pidropuszy ptaszcza rodzacych si¢ na granicy
jadra i ptaszcza Ziemi. Stanowia one wige doskonate abso-
lutne punkty odniesien na Ziemi ekspandujacej. Metody
geodezji satelitarnej potwierdzaja arktyczny paradoks
Careya.

Jan Koziar omawia fikcyjne konwergencje Afryki
i Eurazji oraz Ameryki S i N oraz Ameryki N i plyty Pacy-
fiku. Tensyjne otwieranie si¢ basenu Morza Srédziemnego
jest dowodem na fatszywo$¢ modelu tektoniki ptyt.

W koficowym rozdziale pracy jej Autor prezentuje
wyniki badan wspolczesnej szybkosci wzrostu promienia
Ziemi oparte na metodach geologicznych i geodezyjno-sa-
telitarnych. Te ostatnie mieszcza si¢ w przedziatach od
1 (VLBI) do 2,08 (SLR) cm/rok. Funkcja wzrostu promie-
nia ma charakter wyktadniczy, co ma ogromne znaczenie
dla analiz procesu wzrost wymiardw i masy Ziemi.

Recenzowana publikacja Jana Koziara jest przekonu-
jacym i fascynujacym wyktadem o koniecznos$ci obiekty-
wizmu naukowego w interpretacji danych. Wszelkie za-
lozenia, w tym o statych wymiarach Ziemi w jej historii
geologicznej, prowadza do bteddéw o ogromnych, negatyw-
nych nastgpstwach.

Stefan Cwojdzinski
Panstwowy Instytut Geologiczny



Jan Koziar

List otwarty do prof. dr hab. Wlodzimierza Mizerskiego
Wroclaw, 3 lipca 2019

Witaj Wiodku,

Pisz¢ w nawigzaniu do Twojego tekstu w biezagcym Przegladzie
Geologicznym (2019/6) Kilka stow do recenzji... , czyli w nawigzaniu do naszej
dyskusji nad teorig ekspansji Ziemi. Poniewaz z formalnych wzgledow nasza
dyskusja w PG nie moze by¢ kontynuowana a waga tematu jest duza, nadaje
mojej odpowiedzi formg listu otwartego.

Piszesz, ,,ze faktéw nie trzeba uznawac, poniewaz istniejg one obiektywnie”.
Oczywiscie istniejg one obiektywnie, zeby jednak w przypadku wielu
konkretnych faktow zrozumieé, ze naprawdge istnieja, trzeba udowodni¢ to ich
istnienie. Dzialaniem wstepnym jest utworzenie teorii przewidujacej realnosé
istnienia konkretnego faktu. Przyktadowo - w geologii byty to: teoria
ptaszczowin, teoria zlodowacen, teoria inwersji ziemskiego pola
magnetycznego, teoria rozrostu litosfery oceanicznej, czy teoria uskokoéw
transformujacych. Dzisiaj sg to dla nas niepodwazalne fakty, ale wymagato
sporo pracy i czasu udowodnienie ich istnienia. Oczywiscie, teorie takie moga
mie¢ stabe strony (stabe punkty, stabosci — jak piszesz) i co wigcej, moga
okazac si¢ falszywe. Jednak po ich pozytywnym zweryfikowaniu problem ich
,.stabych punktéw” znika. Jakiez sg dzisiaj ,,stabe punkty” czy ,,stabosci” teorii
ptaszczowin czy teorii inwersji ziemskiego pola magnetycznego?

Operujac jednak generalnie poje¢ciem ,,stabych punktow” teorii jako czyms
nieodlgcznym wykazujesz, ze tkwisz w popularnym dzisiaj relatywizmie
poznawczym, wedlug ktorego kazda teoria okazuje si¢ w koncu falszywa
I zadnej nie mozna udowodni¢. Kazda teoria musi wiec miec te stabe punkty
(zatem nie trzeba si¢ nawet wysilac¢ by je wskazac¢). Dowodzenie dowolnej teorii
nie ma w tej sytuacji sensu i jest dziataniem dyletanckim. Dotyczy to jednak
szczegbdlnego rodzaju teorii tworzacych reguty rzadzace réznymi procesami, jak
np. kolejne teorie grawitacji czy mechanika kwantowa (patrz moja praca: Na
styku geologii i wadliwej filozofii, czyli problem relatywizmu poznawczego —
www.wrocgeolab.pl/na_styku.pdf - w przygotowaniu jest szersza wersja: At the
intersection of Geology and Kuhn-Popper’s Defective Philosophy. Problem of
cognitive relativism). Teoria ekspansji Ziemi do takiego rodzaju nie nalezy.



http://www.wrocgeolab.pl/na_styku.pdf

Nalezy natomiast do rodzaju, przewidujacego istnienie pewnych faktow, tak jak
wymienione wyzej inne teorie geologiczne. Zatem mozna j3 udowodni¢, co
robig¢, zestawiajac az siedem niezaleznych dowodow, nie mojego zreszta
autorstwa (patrz: Ekspansja Ziemi i jej dowody -
www.wrocgeolab.pl/dowody_ EZ.pdf). Jedynym sposobem polemiki z teorig
ekspansji Ziemi moga by¢ tylko proby podwazenia tych dowodow a wczesniej
ich zrozumienie.

Starozytnym Grekom wystarczyly trzy niezalezne dowody kulisto$ci Ziemi
(wyjasniane w szkotach podstawowych) by zrozumieé, ze ich teoria Ziemi
kulistej jest definitywnie prawdziwa. Obliczyli nawet poprawnie obwod
naszego globu i wprowadzili sferyczne wspétrzedne geograficzne.

Co do ekspansji Ziemi, to uprzedzam, ze prawdopodobienstwo jednoczesnej
falszywosci wszystkich jej zaprezentowanych, siedmiu niezaleznych dowodow
jest bliskie zeru. Jesli sprobujesz je podwazy¢, to dopiero wtedy wkroczysz na
teren rzeczywistej dyskusji naukowej. Nadmieni¢ jeszcze, ze tektonika plyt —
ktorej jestes entuzjasta (jak piszesz) — nie jest oparta na zadnych dowodach.

Zestawienie przez Ciebie teorii ekspansji Ziemi z ,teorig ptaskiej Ziemi”
I ,,geologig potopowa” pod wzgledem ilo$ci zwolennikow i prawdziwosci jest
wysoce niewlasciwe. Sam stusznie wspominate$ pouczajace losy teorii
Wegenera 1 wiesz, ze w latach 50. ub. wieku liczba zwolennikow tej teorii byla
chyba mniejsza od liczby zwolennikow ,.teorii ptaskiej Ziemi”. Potem nagle si¢
zmienito. Co za$ do prawdziwosci, to najpierw sprobuj dowody ekspansji Ziemi
(jak wyzej pisatem) podwazy¢. Samo zapoznanie si¢ z nimi (jako recenzenta)
bylo Twoim naukowym obowigzkiem.

Moje oprotestowanie okreslenia mnie jako ,,entuzjasty hipotezy ekspansji
Ziemi” wynika z tego, ze do nauki trzeba podchodzi¢ przede wszystkim ze
zrozumieniem a nie z entuzjazmem. Niestety, dzisiejsza szeroka akceptacja
tektoniki ptyt ma wigcej wspolnego wlasnie z entuzjastycznym uznawaniem
obowigzujacej mody, niz z merytorycznym podejsciem do tej teorii. Analiza
podstaw tektoniki ptyt wykazuje bowiem, Ze jest ona oparta na zatozeniu (bez
jego udowodniania), ze Ziemia nie ekspanduje i wynikajacych z tego zatozenia
btednych kotach rozumowania. Wykazuje to w dwoch pracach: Falsification of
the Eulerian motion of lithospheric plates
(www.wrocgeolab.pl/falsification2.pdf) oraz Plate tectonics: A theory founded
on circular arguments (www.wrocgeolab.pl/falsification3.pdf). Oba te tematy
przedstawiam tgcznie (i razem z dokumentacjg ekspansji globalnej elipsoidy
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geodezyjnej) w ksiazce: Falsification of the Eulerian motions of lithospheric
plates. Circularity of the plate tectonics theory
(www.wrocgeolab.pl/falsification_LAP.pdf).

Pozdrawiam 1 wyrazam nadziej¢, ze moze w Polsce uruchomimy szybciej niz
na Zachodzie racjonalne podej$cie do fundamentalnych problemow geologii.
Nadmieniam, ze moja Strona internetowa na temat ekspansji Ziemi
www.wrocgeolab.pl ma juz ponad 4,5 tys. wizyt a prace na ten sam temat
zamieszczane dopiero od roku na ResearchGate przekroczyly juz 1,7 tysigca
czytan.

Jan Koziar
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